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Ausgangslage

Die heute guUltige Bau- und Zonenordnung der Gemeinde Ruswil stammt aus dem Jahr 2010. Aufgrund der verdnderten Ubergeordneten
Gesetze und Planungen ist eine grundlegende Uberarbeitung notwendig. Als Basis dafir wurde in der ersten Phase ein aus den zwei Teilen
s~Analyse” und ,Konzept" bestehendes Siedlungsleitbild (SLB) erstellt. Darin werden die Rahmenbedingungen, die kinftigen raum- und
verkehrsplanerischen und thematischen Entwicklungsschwerpunkte definiert. Das SLB bildet die strategische Basis fUr die Anpassungen in
der Nutzungsplanung. In einer zweiten Phase wurden die grundeigentimerverbindlichen Instrumente der Ortsplanung, der Zonenplan und
das Bau- und Zonenreglement, UGberarbeitet.

Die revidierten Planungsinstrumente wurde von der Gemeinde Ruswil im Rahmen einer &ffentlichen Mitwirkungsauflage zur Stellungnahme
vorgelegt. Ein Flyer, welcher die wichtigsten Inhalte der Revision der Ortsplanung zusammenfasst, wurde in alle Haushalte verschickt. Die
Mitwirkungsauflage dauerte vom 16. November 2020 bis am 28. Februar 2021. Am 28. und 30. November 2020 wurden in der Mehrzweckhalle
Wolfsmatt 6ffentliche Informationsveranstaltungen durchgefuhrt.

Wdhrend der Auflagefrist konnten Anregungen und Einwendungen schriftlich angebracht werden. Dafir stellte die Gemeinde den Inferes-
sierten ein Mitwirkungsformular bereit. Die Eingaben waren an die Gemeinde Ruswil zu richten. Es bestand auch das Angebot, wdhrend
Sprechstunden mit Vertretern der Ortsplanungskommission spezifische Themen und Anregungen zu besprechen. Insgesamt wurden 33
Sprechstunden vom Dezember 2020 bis Februar 2021 durchgefuhrt.

Parallel zur Mitwirkungsauflage wurde das Dossier dem Bau-, Umwelt- und Wirtschaftsdepartement zur Vorprifung eingereicht.

Der vorliegende Mitwirkungsbericht besteht aus der Auswertung der Mitwirkungsformulare sowie weiteren Eingaben. Diese werden hier teils
gekUrzt, zusammengefasst und thematisch sortiert (linke Spalte), soweit dadurch die Hauptanliegen weiterhin nachvollzogen werden koén-
nen. Zu jeder Eingabe wird Stellung genommen (rechte Spalte). Die Beurteilung beruht auf den Original-Eingaben. Die Stellungnahme
wurde durch den Ortsplaner bzw. die Ortsplanungs-kommission (OPK) vorbereitet und vom Gemeinderat verabschiedet.

Die Eingaben werden nach Absender in Kategorien unterteilt (PP=Privatpersonen, F=Firmen, P=Parteien, V=Vereine/Verbdnde) und num-
meriert. An der Mitwirkung beteiligten sich 5 Parteien, 16 Firmen, 2 Vereine und Verbdnde sowie rund hundert Privatpersonen. Die Mitwir-
kenden werden in der Tabelle codiert aufgefUhrt. Gleiche Anliegen in &dhnlichem Wortlaut sind zusammengefasst. Der Mitwirkungsbericht
ist nach den betreffenden Planungsinstrumenten in mehrere Teilberichte unterteilt. In der Spalte «Stellungnahmey «fetty geschriebene Text-
stellen weisen auf eine Anpassung in den Planungsinstrumenten (Zonenpléne, Bau- und Zonenreglement u.a.) aufgrund der Mitwirkung hin.
Antworten ohne spezielle Formatierung haben erkldrenden Charakter.



Stellungnahmen
Nachfolgende Auswertung basiert auf den Mitwirkungseingaben.
Die Verweise (Art.-Nr.) auf Bestimmungen im Bau- und Zonenreglement beziehen sich auf den Entwurf fUr die Mitwirkung/Vorprifung.

1. Allgemeines
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Die Auswertung der Mitwirkungseingaben zu Allgemeinen Themen ist im separaten Teil-Bericht 1 verfasst.

2. Bau- und Zonenreglement

Die Auswertung der Mitwirkungseingaben zum Bau- und Zonenreglement ist im separaten Teil-Bericht 1 verfasst.

3. Zonenplan

Die Auswertung der Mitwirkungseingaben zum Zonenplan ist im separaten Teil-Bericht 1 verfasst.

4. Zonenplan (Schutzzonen und Schutzobjekte)

Nr.

Eingabe

Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

PP-38

Natur- und Landschaftsschutz

Antrag: Im Hinblick auf eine spdtere, ndchste Zonenplanrevision soll das
Thema Natur- und Landschaftsschutz als ein Schwerpunkithema definiert
werden. Mit den dazu notwendigen aufwdndigen Vorarbeiten zur Sichtung,
Bewertung, Sicherung (Verhandlungen mit den Grundeigentimern) von No-
turobjekten sollte froh begonnen werden, damit gute, einvernehmliche und
zukunftsweisende L&dsungen entstehen kdnnen.

Vgl. Stellungnahme unten (zu V-1)

Dem Anliegen wird grundsatzlich zugestimmt. Naturschutzzonen
und -objekte kbnnen im Rahmen einer ndchsten Ortsplanungsre-
vision vertieft behandelt werden, sofern sich ein zwingender
Handlungsbedarf ergibt. Der Natur- und Landschaftsschutz ist
weitgehend Ubergeordnet, d.h. nicht auf kommunaler Stufe, ge-
regelt.

Ausléser fUr die laufende Revision der Ortsplanung sind Revisionen
der Ubergeordneten Gesetzgebung (insbesondere dem Raum-
planungsgesetz RPG und Planungs- und Baugesetz PBG). Mit der
Ausscheidung der Gewdsserrdume nach Gewdsserschutzgesetz
GSchG wird auch ein Beitrag zum Natur- und Landschaftschutz
geleistet.

Im Rahmen der laufenden Revision wurden punktuelle Korrekturen
(Ergénzung Naturschutzzone und Uberprifung der Hecken) vor-
genommen. Auf eine neue, gemeindeumfassende Inventarisie-
rung weiterer Naturobjekie wurde verzichtet.

Landschaft / Okologie / Einzelbédume und Feldgehdlze

Antrag: Um den Schutz von Naturobjekten in der Gemeinde zu garantie-
ren, erwarten wir von der Gemeinde, dass der Naturschutzbeauftragte

Vgl. Stellungahme bezigl. Natur- und Landschaftsschutz (zu PP-
38)
Vgl. Stellungahme bezigl. Hecken und Naturobjekten (zu F-8)
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Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats
René Hardegger ein Mandat zur Aufnahme der Biotope und Feldgehélze | — Im Rahmen der Mitwirkung sind einige Mitwirkungseingaben ein-
erhdlt. Diese Daten missen in die Zonenplanung einfliessen. gegangen, auf dessen Anregung hin die Hecken, Feldgehdlze
. . . ) _ o und Uferbestockungen erneut Gberprift werden.
Begrindung: Davon profifieren die Landwirte und die Natur. Einige neuge- | — Der Naturschutzbeauftragte hat parallel zur Mitwirkung ebenfalls
schaffene Weiher und diverse EinzelbGume erscheinen nicht auf dem Zo- die Hecken und Feldgehdlze nochmals Uberprift. Die Anderungs-
nenplan. antrdge werden im Sinne einer Mitwirkungseingabe bericksich-
figt.
V-2 Naturschutzgebiet Ballmoos — Wird zur Kenntnis genommen
Das neue Naturschutzgebiet NSG Ballmoos wird begrusst.
Vo] Einzelb&ume und Feldgehdlze - Zu schg’rzengle Nofurquc—::k‘re werden im Slnn'e von Art. 34 BZR
] . . . . grundeigentUmerverbindlich festgelegt und im Zonenplan be-
Auf der Grenze zwischen Hochfeld und Under Schwerzi wurde eine stattli- zeichnet.
che Eiche einem Bauvorhaben geopfert. — FUr Hecken, Feldgehdlze und Uferbestockungen gelten darber
Wie lassen sich Einzelbdume, Alleen, Feldgehdlze und weitere dkologisch hinaus die Bestimmungen der kantonalen Verordnung zum Schutz
wertvolle Naturobjekte in der Landschaft und im Siedlungsgebiet nachhal- der Hecken, Feldgehdlze und Uferbestockungen
tig schitzen?
PP-38 — Vgl. Stellungnahme oben bezigl. Natur- und Landschaftsschutz

Naturschutzobjekte

Antrag: Der vorliegende Zonenplanentwurf ist betreffend Hecken, Feldge-
holzen, Uferbestockungen und kleinen Kiesgruben zu Uberarbeiten und auf
einen qualitativ guten, den Ist-Zustand abbildenden Stand zu bringen.

Begrindung: Gemdass «Flyer zur Mitwirkung» wurden die Naturschutzzonen-
und Objekte wie Einzelbdume, Hecken, Feldgehdlze und Uferbestockungen
durch den Naturschutzbeauftragten Uberprift und im Zonenplan soweit er-
forderlich angepasst. Im Planungsbericht gemdss Art. 47 RPV steht dagegen
geschrieben, dass die kommunalen Naturobjekte, EinzelbGdume sowie He-
cken, Feldgeholze und Uferbestockungen noch aktuell seien und im Zonen-
plan nicht angepasst wurden. Gemass RUcksprache mit René Hardegger
vom 2. Februar 2021 hatte er nur den begrenzten Auftrag fir eine pauschale
Uberprifung der erwdhnten Objekte.

Bei einer kurzen Einsichtnahme in den Zonenplan, habe ich festgestellt, dass
es im Gebiet, in dem ich wohne und dass ich gut kenne, mehrere klare Feh-
ler/Mangel gibt. Fehler des bisherigen Zonenplanes wurden Ubernommen,

bestehende Hecken/Feldgehdlze sind nicht erfasst, weitere dkologisch rele-
vante Elemente (z.B. kleine Kiesgruben) die bisher auf dem Plan ersichtlich

(zu PP-38)

Vgl. Stellungnahme unten bezigl. Hecken / Naturobjekte (zu F-8)
Vgl. Stellungnahme unten bezigl. Naturobjekt (zu PP-62)

Der Zonenplan wurde durch den Naturschutzbeauftragten René
Hardegger nochmals beztglich der Festlegung von Naturobjek-
ten (v.a. Hecken) Uberprift. Auch die Hinweise zum spezifischen
Gebiet wurden durch ecoptima ag geprift.

Aufgrund dieser Uberprifung wird die Mehrheit der Beanstandun-
gen berucksichtigt und die Naturobjekte im Zonenplan entspre-
chend erganzt.
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Nr.

Eingabe

Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

waren sind vom Plan verschwunden, die Abgrenzung Wald/Feldgeholz ist
uneinheitlich, die Kriterien wann ein Naturobjekt als solches erfasst wird ist
nicht nachvollziehbar. Gemdass Plan gibt es in der grossen Gemeinde Ruswil
nur im Gebiet RUediswilermoos solche «Naturobjekten.

Das reine Festhalten am Bisherigen wird der draussen feststelloaren dynami-
schen Entwicklung nicht gerecht und genUgt dem gesetzlichen Auftrag ge-
mass NLG wohl kaum. Der Wille fUr eine Aufwertung ist auf dem Zonenplan
nicht erkennbar.

Da freistehende Einzelb&ume mit dem markanten RUckgang der Hochstam-
mobstbdume eine zunehmend wichtige Funktion bei der Erhaltung der
Landschaftsqualitat erhalten haben, ist die Zahl der erfassten markanten Ein-
zelb@ume moderat zu erhdhen (um 5-10 StUck, z.B. Linde bei der Kapelle Her-
renweg).

F-6

Wald / Parz. Nr. é5

Antrag: Der Wald ist im Zonenplan gemdass dem Grundbuchplan auszu-
scheiden.

Der Antrag ist im Zonenplan-Entwurf bereits umgesetzt.

PP-15

Geotop-Objekt / Neumili / Parz. Nr. 1276 / 1877

Antrag: Die "Geologisch-geomorphologische Landschaftselemente” von
dem neuen Zonenplan entfernen.

Begrindung: Diese "Geologisch-geomorphologische Landschaftsele-
mente" sind nicht auf dem aktuellen Zonenplan.

Bei den beiden Parzellen handelt es sich um "Arbeitszone A. Dies wirde die
kUnftige Nutzung beinfr&chtigen oder allenfalls gar verunméglichen. Das ge-
wachsene Terrain entspricht seit Jahrzenten nicht mehr der urspringlichen
Situation. Dies wurde 1962 (Erweiterung Ségerei - Bau der Blockbandsdge-
halle und Optimierung / Planierung Holzplatz mit Krananlage), 1968 (Bau der
Lagerhalle) und 1990 (Erweiterung Geschdaftsr&umlichkeiten, Heizung und
Holztrocknungsanlage) nutzungsbedingt angepasst.

Die Geologisch-geomorphologische Landschaftselemente sind
im Zonenplan orientierend dargestellt. Es gilt jedoch frotzdem Art.
35 BZR, wonach diese Elemente mdglichst zu erhalten sind.

Das kantonale Inventar wurde erst 2018 revidiert. Unter anderem
wurden bereits beeintrdchtigte Geo-Elemente aus dem Inventar
entlassen. Dies ist gemdss der angewandten Methode insbeson-
dere fUr jene Bereiche eines Geo-Elements der Fall, die innerhalb
der Bauzone liegen. «Besonders wertvolle Geo-Elementen wurden
— trotz Tangierung durch Bauzonen — im Inventar belassen. Dies
scheint im Gebiet Neumuli der Fall zu sein.

Die Dienststelle lawa wurde beantragt, das Inventar zu Gberpru-
fen und die Geo-Elemente innerhalb der Bauzone zu I6schen. Da
die lefzte Revision erst 2019 erfolgte, wird dies von der DS lawa
abgelehnt.

Des Weiteren wird Art. 35 angepasst. Der Geotop-Schuiz soll sich
auf die Gebiete ausserhalb der Bauzone beschrénken.

PP-15

Hecke / Neumdiili, Parz. Nr. 1276

Antrag: Die «Hecke, Feldgehdlze, Bachuferbestockungy ist auf dem Grund-
stOck Nr. 1276 vom Zonenplan zu entfernen

Gemadass rechtkraftigem Zonenplan ist der Bereich der Hecke dem
Wald zugeordnet. Dass die Kriterien eines Waldes nicht erfullt wer-
den, wird nicht bezweifelt.
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Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats
Begrindung: Es gibt in diesem Bereich wohl Bdume, jedoch ist dies keine | — Gemadss Luftbildern (www.geo.lu.ch) war der Bereich seit 2005 im-
Hecke und war es auch nie. Die Bepflanzung dient der Hangsicherung und mer bestockt. Es handelf sich um eine Hecke. Der Antrag wird ab-
der natUrlichen Flora und Fauna. gelehnt.

F-6 Hecke / Parz. Nr. 640 — Im Zonenplan-Entwurf ist das Objekt nicht erfasst. Es wird als Feld-
Antrag: Die bezeichnete bestockte FlGche ist im rechtskraftigen Zonenplan gehdlz im Zonenplan ergdnzt.
als Wald eingetragen, sollte aber in Wirklichkeit als Feldgehdlz/Hecke be-
zeichnet sein, da rechtlich kein Wald. Im Grundbuchplan ist zurzeit nichts
eingetragen, das wird aber durch den Geometer korrigiert zu Feldge-
holz/Ubrig bestockt.

PP-62 | Naturobjekt, Stockmattli, Parz. Nr. 634 — Vgl Stellungnahme oben bezigl. Naturschutzobjekten (zu PP-38)
Antrag: Keine Hecke, nur Einzelnussb&ume auf dem Grundstiick - Der Wald reicht gemdss AV-Daten bis zum Feldweg. Unterhalb
Begriind . Falsche Deklarati des Feldwegs steht noch eine Baumreihe mit Krautsaum. Daher ist

egrundung: Faische bekiaration die Signatur im Zonenplan korrekt.

F-8 Hecken / Naturobjekte - Vgl. Stellungnahme oben bezigl. Naturschutzobjekten (zu PP-38)

Antrag: Die Naturobjekte und Hecken im Zonenplan sind zu Uberprifen und
anzupassen (siehe Plane in Mitwirkungseingabe):

— Ergdnzen von weiteren Hecken:
— Parzelle 317/318
— Parzelle 625
— Parzelle 968
— Parzelle 1410/2482
— Parzelle 914
— Parzelle 1047/1048
— Parzelle 10
— Parzelle 713: ehemalige Kiesgrube (Burst)
— Parzelle 1236: Bestockung Bielbach
— Parzelle 1359
— Parzelle 1513
— Parzelle 1364
— Parzelle 69
- Parzelle 983 (war im alten ZP Wald)
— Streichen von nichtexistierenden Hecken:
— Parzelle 66/67
— Parzelle 72/73
- Parzelle 499 (westlicher Teil)
— Parzelle 218

- Die Ergdinzungs- und Anderungsantréige beziglich der Festlegung
von Naturobjekten wurden durch ecoptima ag Uberprift. Dazu
wurde ein Vergleich mit den Luftbildern gemacht.

— Wo Hecken gemadss Luftbild zu erkennen sind, werden diese im
Zonenplan ergdnzt. Dies sind folgende Objekte:

— Parzelle 1410/2482
— Parzelle 914
— Parzelle 1047/1048
- Parzelle 1359
- Parzelle 1513
— Parzelle 1364
— Parzelle 69
- Parzelle 983 (warim alten ZP Wald)
- Hingegen nicht aufgenommen werden die Objekte:
— Parzelle 10
— Parzelle 317/318: innerhalb Bauzone
— Parzelle 625
—  Parzelle 713: ehemalige Kiesgrube (Burst)
- Parzelle 968: innerhalb Bauzone, GP SchwarzgUetli
- Parzelle 1236: Uferbestockung Bielbach innerhalb Arbeits-
zone

— Die Streichungen von nichtexistierenden Hecken wird unterstUtzt

und im Zonenplan gemdass Antrag vorgenommen.
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Nr.

Eingabe

Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

— Ergdnzen von weiterem Naturobjeki:
— Parzelle 1437: Weiher im Graubaumwald

- Wo Hecken den Wald Gberlagern, ist diese im ZP zu |&schen.
— Parzellen 131, 136, 73,72, 612

— Flache ist als Wald auszuscheiden: Parzelle 91 (Schafelwald); Nachfih-
rung bei Geometer beantragen

— Verschieben der Hecken im Zonenplan (da am falschen Ort eingezeich-
net):
— Parzelle 1418, 195

Der Weiher im Graubaumwald (Parzelle 1437) wird nicht als Natu-
robjekt aufgenommen, da dies keinen zusétzlichen Schutz be-

wirkt.

Wo Hecken den Wald Uberlagern oder am falschen Ort einge-

zeichnet sind, wird dies im Zonenplan gemdss Antrag bereinigt.

Die NachfUhrung des Waldes beim Grundstick Nr. 91 wird beim
Geometer beauftragt und im ZP anschliessend angepasst.

5. Zonenplan Gewdsserraum

Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

V-2 Gewadsserrdume allgemein und Soppensee — Wird zur Kenntnis genommen
Es wird begrUsst, dass sich die Gemeinde Ruswil der Gewdsserraumfestle-
gung annimmt und die berechneten Gewdsserrdume des Kantons in den
meisten Fallen Ubernimmt. Ebenfalls wird der Gewdasserraum des Soppensees
begrUsst, der auf 40 Meter festgelegt wurde. Es ist uns ein Anliegen, dass
diese Gewdsserrdume nicht reduziert werden, sondern die Gemeinde daran
festhdlt.

V-2 Bericht zur Ausscheidung der Gewdsserrdume - Dem Antrag wird zugestimmt. Im Bericht zur Ausscheidung der

traq: eht hei N N . - Gewdsserrdume wird neu unter Ziff. 5.1 die ErmitHung des Gewas-
Antrag: Der Bericht zur Ausscheidung der Gewdsserrdume sei zu korrigieren. serraums bei grossen Fliessgewdssern umschrieben. Bisher fehlt
Begrindung: Tabelle 1 (S. 10) und 2 (S.11) im Planungsbericht sind falsch, dazu eine Aussage.
wenn es um die Bestimmung der Gewdsserrdume grosser Fliessgewdsser | — Die angegebenen Merkblatter der BPUK wurden zurbckgezogen
geht. Hierzu Gussert sich die Arbeitshilfe des Bundes (BPUK 2019), die hier gb-| ~ Und 2019 durch eine neue, umfassende Arbeitshilfe ersetzt. Die
- . . . Grundlagen werden im Bericht zur Ausscheidung der Gewasser-
rigens nicht als Grundlage genommen wird, sondern zwei veraltete Merk- rdume an
8 gepasst.

blatter aus 2013 und 2014.

V-2 — Wie in der BegrGndung bereits erwdhnt, wird dem Antrag bereits

Ausscheidung der Gewdsserrdume

Antrag: Es wird beantragt, dass die in der Arbeitshilfe des Bundes vorge-
schlagenen Formeln, dass fUr grosse Gewdsser nicht die effektive, sondern
natUrliche Sohlenbreite verwendet werden muss, Ubernommen wird. FOr
grosse Gewdsser nach Art. 41a Abs. 2 GSchV ist die Ermittlung im Einzelfall
notwendig.

heute Folge geleistet, da der Kanton Luzern bei der Ermittlung des
Gewasserraums bei grossen Gewdssern bereits die vom BAFU
empfohlene Methode anwendet.
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Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats
Begrindung:
Die Anpassung ergibt alleine schon dadurch Sinn: Hat man ein stark verbau-
tes Gewdsser mit einer Sohlenbreite von 8 Metern, muUsste man hier zur Ermitt-
lung der natUrlichen Sohlenbreite den Faktor 2 nehmen und k&me somit auf
16 Meter. Berechnet man den Gewdsserraum anhand der Formel auf Seite
11 im Bericht, kommt man so auf 38 Meter Gewdsserraum. Ist ein Gewdsser
jedoch mit 7 Metern stark verbaut, bekommt es ebenfalls den Faktor 2. Die
natUrliche Sohlenbreite ergibt dann 14 Meter. Der Gewdsserraum berechnet
sich wie folgt: 2.5 x 14 m + 7 m = 42 Meter. Ein kleineres Gewadsser kriegt somit
im konkreten Fall einen 4 Meter hdheren Gewdasserraum. Der Kanton Luzern
verwendet fUr grosse Fliessgewdsser so oder so die Methode Roulier zur Er-
mittlung des Gewdsserraumes.

V-2 Verzicht bei sehr kleinen Gewadssern und kleine stehende Gewdsser, Gemdss der kantonaler Arbeitshilfe (siehe Ziff. 43]) kann die Situ-
Planungsbericht Seite 12 ation bei sehr kleinen Gewdassern im Planungsbericht generell um-

schricben werden. Bestehen im Einzelfall Uberwiegende

Anfrqg: Es wird beonfrogf, dass bei sehr kleinen Gewdssern und kleinen ste- Interessen, die keinen Verzicht zulassen, so sind diese im Sinne des
henden Gewdssern eine Einzelfallbetrachtung mit Interessenabwdgung ge- Umkehrschlusses fUr den Ausnahmefall zu dokumentieren.
macht wird. Es wurde systematisch Uberprift, ob Interessen des Natur- und
Begrindung: Im Bericht steht, dass die Gemeinde zahlreiche Rinnsale hat Londschaﬁsschgfzes bzw. des Hochwo§ser.schuf'zes die Ausschel—
und nicht fallweise auf den Verzicht eingegangen wird. Dasselbe gilt fUr die dung des Ggwosserroums erfordem. Dies ist bei folgenden Rinn-
kleinen stehenden Gewdsser. salen Qer Fall: . . hnitt lieat
Das Gesetz und die Arbeitshilfe setzen eine Einzelfallbetrachtung voraus. Es - bﬁ!bGrUPqSLUCKbNr‘T ]so' deflglpsc N lgg gm' RoncTi des Am-
handelt sich bei Verzicht aufgrund der Kann-Formulierung nicht um die Re- pni !en aichgeoiets (?rewo I gemass bun “esmven.or.
gel, sondern der Verzichtsfall soll restriktiv angewendet werden. Der Be"Cht. zur'Ausscheldung der Gewdasserraume w"d. ange-
Diese kleinen Gewdsser haben einen hohen ékologischen Wert und sind oft- passt. da eine Einzelfallbetrachtung nun vorgenommen wird.
mals auch diejenigen die vor Eintrdgen aus der Landwirtschaft geschutzt
werden mUssen. Dass diese erkannt werden, ist die Einzelfallbetrachtung not-
wendig.

V-2 Dicht Uberbaute Gebiete Als dicht Uberbaute Gebiete gelten die Dorfkerne Ruswil, RUedis-

Antrag: Es ist zu prdzisieren, ob in dicht Uberbauten Gebieten eine Reduk-
tion des Gewdsserraumes vorgenommen wurde.

Begrindung: Im Bericht wird definiert, welche Gebiete als dicht Uberbaut
gelten. Es wird aber nirgends erwdhnt, ob in diesen Gebieten nun Reduktio-
nen des Gewdsserraumes vorgenommen werden. Es gilt sicherzustellen, dass

wil und Werthenstein. Die Ausscheidung des Gewdsserraums in
diesen Gebieten ist im Erlduterungsbericht unter Ziff. 7.2.3 (MUhle-
bach, RUediswil), Ziff. 7.2.6 (Dorfbach, Ruswil) und Ziff. 7.2.13
(KIl. Emme, Werthenstein) dokumentiert. Die Situation des Biel-
bachs in Werthenstein ist bisher nicht dokumentiert. Dies wird im
Bericht zur Ausscheidung der Gewdsserrdume erganzt.
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sowohl der Hochwasserschutz aus auch die &kologische Funktion gewdhr-| — Insgesamt kann festgehalten werden, dass die Ausscheidung des
leistet sind, bevor eine Reduktion Uberhaupt in Frage kommt. Gewdsserraums in den drei dicht Uberbauten Gebieten stark von

den konkreten Hochwasserschutzprojekten gepragt ist.

PP-30 | Gewdsserraum Soppensee - Vgl Stellungnahme unten beziglich Gewdsserraum Soppensee
Antrag: Der Gewdsserraum ist auf das Minimum festzulegen: 15m ab Wasser | (20 PP-35)
Begriinduna: Ab 15 m prakfisch keine Einschwemmung méalich — Die Uberwiegenden Interessen des Natur- und Landschaftsschut-
An?onsfen ?E;'\Tschddi Sn fOr mehr als 15 m erhCSkL]Jer%J Angere.Technische z6s erfordem einen grosseren Gewdsserraum. £in 15 m breiter Puf-

o . - gung ) fer reicht am Soppensee nicht aus.

Mdoglichkeiten sind zu prifen.

PP-35 | Gewdsserraum Soppensee, Gst.-Nr. 904 — Die vorgéngige Kommunikation mit den Landwirten erfolgte

Antrag: Sind mit der Breite und Grésse der Ausscheidung nicht einverstan-
den. Der Gewdsserraum ist folglich anzupassen.

Begrindung: Entgegen der Darstellung am Infoabend vom 29.11.2020 wur-
den wir nie zum voraus von einem Kommissionsmitglied Uber die geplante
Fldche und Uber die Auswirkungen der geplanten Gewdasserraumausschei-
dung am Soppensee orientiert. Somit kann unsererseits auch nicht von einer
allgemeinen zustimmenden Haltung, wie sie an der Veranstaltung dargestellt
wurde, gesprochen werden.

Im Entwurf «Bericht zur Ausscheidung der Gewdsserrumey wird berichtet
und dargestellt, dass die OPK die Gewdsserraumbreite von 40 Metern, wie
sie die Gemeinde Buttisholz in ihrer Planung gemacht habe, Ubernommen
habe. Tatsache ist aber, dass die Gemeinde Buttisholz in ihrer Publikation
eine Breite von 30 Metern im Teilzonenplan Gewdsserraum Soppensee aus-
geschieden hat, wobei zu erwédhnen ist, dass dies bereits massiv Uber die in
der GSchV geforderten Breite von 15 Metern hinausgeht. Es braucht am Sop-
pensee keinen Hochwasserschutz, es braucht auch keine Revitalisierung des
Seeufers, denn dieses ist nirgends kUnstlich verbaut und wird von uns Bewirt-
schaftern naturnah bewirtschaftet und gepflegt.

Um dem Anliegen der Reduzierung des oberirdischen Nahrstoffeintrages in
den See Rechnung zu tragen, haben wir bereits im Jahre 1996 mit dem Amt
fUr Natur und Landschaftsschutz freiwillig einen Vertrag unterzeichnet und
haben schon damals am Soppensee eine Zone zur extensiven Bewirtschaf-
tung ausgeschieden. (siehe Plan 1)

In der Folge wurde die FiGche kontinuierlich angepasst und erweitert und hat
jetzt das auf Plan 2 ersichtliche Ausmass, welches einer verninftigen Bewirt-
schaftung der Parzelle Rechnung tragt.

durch Peter Gabriel als Vertreter des Bauerinnen- und Bauernver-
eins Rottal (BBVR) und Mitglied der Ortsplanungskommission.

Die Ausscheidung des Gewdsserraums am Soppensee basiert auf
der Methode «PufferzonenschlUssel», wie sie von den kantonalen
Dienststellen gefordert wird.

Die Gemeinde Ruswil verfigt nicht Uber den Spielraum, den Sop-
pensee nicht mit einem grdsseren Gewdsserraum zu belegen.
Dies wirde der Forderung der kantonalen Dienststellen widerspre-
chen (siehe Ziff. 7.2.11 im ErlGuterungsbericht).

Die Bewirtschafter kdnnen die Fldchen innerhalb des Gewdsser-
raums als Uferwiese (oder andere Biodiversitatsforderfléche) an-
melden, um hoéhere Beitrége gemass der
Direktzahlungsverordnung zu erhalten.

In der Gemeinde Buttisholz wurde an den Ufern des Soppensees
ein 30 m breiter Gewdsserraum ausgeschieden, wdhrend in Ruswil
40 m vorgesehen sind. Die Ausscheidung wurde korrekt vorge-
nommen.

Der Kanton hatim Vorprifungsbericht darauf hingewiesen,
dass eine Abweichung von der Gewdsserraumbreite ge-
mdass PufferzonenschlUssel nicht genehmigungsfahig ist.




Gemeinde Ruswil 12
Revision der Ortsplanung

Mitwirkungsbericht — Teil 2

Nr.

Eingabe

Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

Wir sind bereit, diese Fidche fUr den geforderten Gewdsser/Pufferraum noch
etwas zu erweitern und stellen in entgegenkommender Weise im Siden des
Sees zusatzlich einen Streifen von 10 Metern zur VerflUgung, wie dies auf Plan
3 ersichtlich ist.

Eine breitere Ausscheidung als die von uns vorgeschlagene macht auf dem
topographisch unproblematischen Grundstick keinen Sinn, denn sie schitzt
nicht vor méglichen Ndhrstoffeintréigen aus zum Teil weither kommenden
Drainagen.

Die Ausscheidung eines verordneten fixen Gewdsser-, resp. Pufferraumes
stellt mit der geforderten extensiven Bewirtschaftung eine erhebliche Ein-
schrénkung der Bewirtschaftung und des Ertrags dar und ist fir mich als Ei-
gentUmer auch eine Frage der Wertverminderung des betroffenen
GrundstUckes.

Wir erwarten, dass unsere bisherigen Anstrengungen gewurdigt und unsere
Vorschldge gemdss Plan 3 entsprechend unserer Erwartung bezUglich Breite
und Fl&che des neuen Gewdssers / Pufferraumes berUcksichtigt und in die
Planung aufgenommen werden.

V-2

Mihlebach (ID 233500) Gebiet Ruediswil

Antrag: Es sei ein Gewdsserraum fUr den eingedolten Abschnitt ab Parzelle
522 festzulegen

Begrindung: Diese Parzelle und die nachfolgende Parzelle 524 sind mehr-
heitlich unUberbaut. Eine spatere Offenlegung bei Sanierung der Eindolung
in diesem Abschnitt ist nicht im Voraus auszuschliessen.

— Eine Offenlegung wird als nicht praktikabel und daher problema-
fisch erachtet (grdssere Gefdhrdung der umliegenden Gebd&ude
im Falle eines Hochwasserereignisses). Der Antrag wird daher ab-
gelehnt.

V-2

Nebenarm Rot (ID 463094) Gebiet Grissematt

Antrag: Es sei ein Gewdsserraum festzulegen.

Begrindung: Es wird kein Gewdsserraum festgelegt, weil sich mit der Fest-
legung nichts ver@ndert. Die aufgefUhrte Argumentation ist kein Grund nach
Art 41a Abs. 5 GSchV keinen Gewdsserraum festzulegen. Sondern es geht
darum auf lange Sicht das Land fUr das Gewdsser zu sichern, sollten sich die
Umsténde eines Tages &dndern.

- Der Antrag wird gutgeheissen. Der Gewdasserraum wird als
«begradigter Korridorn Uber der Giterstrasse ausgeschie-
den.

V-2

Kl. Emme, Parzelle 1021
Antrag: Der Gewdsserraum sei ordentlich festzulegen.

— Der Kanton Luzern hat die Gewdsserschutzverordnung per
1.1.2022 angepasst, so dass neu die Mdglichkeit besteht, bei
Grossgewdssern den langfristigen Raumbedarf mittels Baulinie zu
sichern. Die Gemeinde Ruswil macht von dieser Moglichkeit Ge-
brauch.
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Begrindung: Es gibt keinen Grund, weshalb hier der minimale Gewdsser-
raum unterschritten werden durfte. Bauten im Gewdsserraum sind in inrem
Bestand geschitzt. Auch ein Hochwasserschutzdamm éndert daran nichts.

— Im Zuge dieser Anpassung wird der minimale Gewdsserraum mit-

tels Freihaltezone Gewdasserraum gesichert. Die Gbrige Bebaubar-
keit der Parzelle wird mit der Baulinie Gewdsserraum geregelt.
Somit wird der Antrag sinngemdss umgesetzt.

An der Besprechung vom 1. April 2022 mit Vertretern der Ge-
meinde und den kantonalen Dienststellen rawi, uwe und vif wurde
die Umsetzung besprochen und Lésungen fUr einzelne Hartefélle
definiert.

V-2

Kl. Emme, Parzelle 1413 und 1749

Antrag: Auf dem Plan SUd ist entlang der Kleinen Emme auf den Parzellen
1413 und 1749 die als Wald eingezonten Fldchen ausgeklammert. Diese sind
in den Gewdsserraum zu integrieren.

Begrindung: Im Wald kann auf ein Gewdsserraum verzichtet werden, was
aber im Umkehrschluss nicht heisst, dass der Wald nicht Teil des Gewdasser-

raums sein darf. Der Gewdsserraum hat den Wald zu Uberlagern, dieser ver-
liert jedoch damit nicht seinen Waldstatus.

Der Anfrag wird gutgeheissen. Der Gewdsserraum wird bei den
erwdhnten Parzellen auch iber dem Wald ausgeschieden.

V-2

KI. Emme - Innerer und dusserer Korridor

Antrag: FUr die kleine Emme wird gemdss kantonaler Arbeitshilfe ein innerer
Korridor von 15 Metern festgelegt, innerhalb diesem darf nicht intensiv Land-
wirtschaft betrieben werden. Wir verlangen hier zu prifen, ob die 15 Meter
Extensivierung wirklich genUgen, um die 6kologischen Funktionen des Ge-
wassers zu gewdhrleisten.

Begrindung: Die 15 Meter sind generell pauschal und es wird im Einzelfalll
nicht Uberprift, ob diese wirklich genigen, damit das Gewdsser seine natlr-
lichen Funktionen wahrnehmen kann. Gemdss Florian Altermatt (eawag)
braucht es entlang von Grésseren Gewdssern im Minimum einen beidseiti-
gen Gewdsserraum von je 30-40 Meter unabhdngig von der Gewasserr-
grésse. Eintfrdge von der Landwirtschaft sind gemdss Vorsorgeprinzip (USG)
zZu vermeiden.

Die &kologische Funktion eines Gewdssers hdngen nicht einzig
vom Gewasserraum ab. Auch anderer Faktoren wie Langs- und
Quervernetzung, Wasserqualitat, Geschiebehaushalt u.v.m. spie-
len eine Rolle.

Da hier die Praxis gemdss der kantonalen Arbeitshilfe angewen-
det wird, kann davon ausgegangen werden, dass 15 m Uferbe-
reich im Falle der KI. Emme ausreichen. Es wird keine Uberprifung
vorgenommen.

PP-6

Parz. Nr. 943 / Ey

Antrag: Einspruch gegen die groBfldchig eingezonte , Freihaltezone Gewd&s-
serraum” und ,,Synoptische Gefahren erheblicher/geringer Gefdhrdung"

Begrindung: Minderwert der Landwirtschaftsfldche!

Die Abgrenzung der Gefahrenstufen basiert auf den vorhande-
nen Datengrundlagen (Ereigniskataster), den Geldndeaufnah-
men und dem geologischen Modell. Eine Beurteilung ist immer auf
alle drei Aspekte abgestUtzt. Der Verlauf der Gefahrengebiete ist
nicht verhandelbar.
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— Bei der Festlegung des Gewdsserraums wurde ebenfalls der be-

stehende Handlungsspielraum ausgeschopft. FUr eine weitere Re-
duktion fehlt eine Rechtsgrundlage.

Hinweis: Der Kanton Luzern passt die Gewdasserschutzverordnung
per 1.1.2022 an, so dass neu die Moglichkeit besteht, bei Grossge-
wassern den langfristigen Raumbedarf mittels Baulinie zu sichern.
Die Gemeinde wird von dieser Moglichkeit Gebrauch machen
und die Ausscheidung der Gewdsserrdume entsprechend anpas-
sen. Die heute angewendete Regelung mit Ausnahmen fUr Be-
wirtschaftungseinschrédnkungen  erGbrigen  sich  dadurch.
Innerhalb des 15 m breiten Uferstreifens bleibt in jedem Fall eine
extensive Bewirtschaftung zwingend.

PP-8,
PP-81

Bielbach / Houete (Parz. Nr. 1109) & Gumpertschwand

Antrag: Anpassung Gewdsserraum

Begrindung: Die angegebene Gerinnesohlenbreite von 8 m stimmt nicht
mit der effektiv gemessenen Breite von 5 bis 6 Metern Uberein. Durch die An-
gabe von 8 Metern betragt der Gewdasserraum 27 Meter. Bei einer Gerinne-
sohlenbreite von max. é Meter ergibt dies einen Gewdsserraum von 22
Meter.

Die 8 m entsprechen der naturlichen Gerinnesohlenbreite und
nicht der effektiven. Aufgrund der eingeschrdnkten Breitenvaria-
bilitat wird die effektive mit einem Korrekturfaktor von 1.5 multipli-
ziert.
Gemass der 6komorphologischen Kartierung (siehe
www.geo.lu.ch) gelten fir den Abschnitt des Bielbachs bei Hou-
ete folgende Parameter:
— Mittlere Gerinnesohlebreite: 6.0 m
Breitenvariabilitat: eingeschrénkt (-> Korrekturfaktor® 1.5)
Daraus resultiert:
— natirliche Gerinnesohlenbreite: 9.0
- Gewdsserraum: 29.5 m
Der Kanton hat im Sinne der Vereinfachung Uber mehrere Ab-
schnitte hinweg die errechneten Gewdsserraumbreiten verein-
heitlicht und einen theoretischen Gewdsserraum von 27 m (statt
29.5 m) definiert.
Die zu Grunde liegenden Werte sowie die Berechnung sind kor-
rekt. An der Gewdsserraumbreite von 27 m ist festzuhalten.
* Der Korrekturfaktor dient dazu, die Unterschiede zwischen natur-
nahen Gewdssern und kiUnstlichen Gewdssern betreffend der
Breitenvariabilitadt auszugleichen.

PP-5

Bielbach / Althus-Beilmuli /Parz. Nr.1113/114/981

Antrag: Anpassung Gewdsserraum

Begrindung:

Der Gewasserraum zwischen Althus und Bielmuli ist zu breit berechnet.

Der Gewdsserraum des Bielbachs zwischen Althus und Bielmdli ist
nicht zu breit berechnet. Gemdass der ékomorphologischen Kar-
fierung (siehe www.geo.lu.ch) gelten fUr den Abschnitt des Biel-
bachs bei Houete folgende Parameter:

— Mittlere Gerinnesohlebreite: 6.0 m
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Breitenvariabilitat: eingeschrénkt (-> Korrekturfaktor® 1.5)
Daraus resultiert:

— natirliche Gerinnesohlenbreite: 9.0

- Gewadsserraum: 29.5m

Der Kanton hat im Sinne der Vereinfachung Uber mehrere Ab-
schnitte hinweg die errechneten Gewdsserraumbreiten verein-
heitlicht und einen theoretischen Gewdsserraum von 27 m (statt
29.5 m) definiert.

* Der Korrekturfaktor dient dazu, die Unterschiede zwischen natur-
nahen Gewdssern und kinstlichen Gewdssern betreffend der
Breitenvariabilitadt auszugleichen.

PP-37 |Bielbach / Sagemili / Parz. Nr. 1108 Der Gewdsserraum des Bielbachs zwischen Althus und Bielmdli ist
Antrag: Anpassung Gewdsserraum nicht zu breit berechnet. Gemdass der dkomorphologischen Kar-
Begrindung: fierung (siehe www.geo.lu.ch) gelten fUr den Abschnitt des Biel-

’ bachs bei Sagemli folgende Parameter:
Die Gewdasserraumausscheidung von 27m bei dieser Stelle am Bielbach ist zu — Mittlere Gerinnesohlebreite: 6.0 m
gross CIUSgefG”en. Es ist max. eine Ausscheidung von 22 m zu gewdhren. Die Breitenvariabilitat: eingeschrdnk‘[ (_> Korrekturfaktor* ]5)
Gerinnesohlenbreite ist ca. 5m breit, an diesem Bachabschnitt! Breitenvario- Daraus resultiert:
bilitdt beim Bielbach ist vorhanden und der Faktor 1.0 statt 1.5 kann ange- — natiriche Gerinnesohlenbreite: 9.0
wendet werden. - Gewdsserraum: 29.5 m
Der Kanton hat im Sinne der Vereinfachung Uber mehrere Ab-
schnitte hinweg die errechneten Gewdsserraumbreiten verein-
heitlicht und einen theoretischen Gewdsserraum von 27 m (statt
29.5 m) definiert.
* Der Korrekturfaktor dient dazu, die Unterschiede zwischen natur-
nahen Gewdssern und kinstlichen Gewdssern betreffend der
Breitenvariabilitadt auszugleichen.
PP-5, Nebenarm Bielbach / Parz. Nr. 1299/979/977 Der Zufluss verlauft ab der Unterquerung der Kantonsstrasse unter-
PP-84 | Antrag: Anpassung Gewdsserraum irdisch bis zur Einmdndung in den Bielbach.

Begrindung:

Das Gewdsser bei den Parz. 1299, 979 und 977 ist unterirdisch und auf dem
Gewadsserplan falsch aufgefUhrt.

Aufgrund des Ausbaus der Kantonsstrasse hat sich die Situation
gedndert. Auch der Abschnitt auf dem Grundstick 979 ist einge-
dolt.

Es besteht gemdss Gefahrenhinweiskarte eine Gef&hrdung durch
Uberschwemmung / Ubersahrung, die wohl vom Bielbach aus-
geht und nicht vom Zufluss. Weil der Hochwasserschutz somit ge-
wdhrleistet ist, wird auf die Ausscheidung des Gewdsserraums fir
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den eingedolten Abschnitt verzichtet. Dem Anfrag wird zuge-
stimmt.

V-2

Nebenarm Bielbach (ID 233468) Gebiet Langmasli
Antrag: Es sei ein Gewdsserraum festzulegen.

Begrindung: Auch wenn die WasserfUhrung nicht ganzjahrig gegeben ist,
ist dies kein Grund auf den Gewdsserraum zu verzichten. Es liegt kein Ver-
zichtsgrund nach Art 41a Abs. 5 GSchV vor.

Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums wird basierend auf Art.
41a Abs. 5¢ GSchV verzichtet, da es sich um einen kUnstlich an-
gelegten Entwésserungsgraben handelt. Die entsprechende Aus-
sage wird im Bericht zur Ausscheidung der Gewdsserrdume
prazisiert.

PP-36

Langmadslibach / Parz. Nr. 1207
Antrag: Aufhebung von Fliessgewdsser

Begrindung: An der Begrindung (siche Bericht Gewdsserraum, S. 15) wird
festgehalten. Es handelt sich um eine trockene Mulde, die nur zur Entwéss-
rung der Parzelle 1207 dient.

Vgl. Stellungnahme oben (V-2)

Beim Kanton Luzern wurde eine Anpassung des Gewdssernetzes
beantragt, da es sich auch aus Sicht der Gemeinde nicht um ein
Gewdsser im rechtlichen Sinne handelt. An der Besprechung vom
1. April 2022 mit Vertretern der Gemeinde und den kantonalen
Dienststellen rawi, uwe und vif wurde dies thematisiert. Aus Sicht
der DS uwe handelt es sich jedoch um ein Gewdsser. Eine Anpas-
sung des Gewdssernetzes wird ihrerseits abgelehnt.

PP-36

Langmoslibach / Scharmatte / Parz. Nr. 1265

Antrag: Umdeklarierung von Fliessgewdsser in ein Rinnsal ohne Gewds-
serraum

Begrindung: Dieses Kleinstgewdsser ist nur ein kleines Rinnsal mit sehr we-
nig fliessendem Wasser. Da dieses Kleinstgewdsser nicht die entsprechende
Grésse hat, kann man auf einen Gewdasserraum verzichten. Somit bean-
frage ich die Umdeklarierung von Gewdsser in ein Rinnsal und ein Verzicht
auf eine Gewdsserraumausscheidung.

Beilage: Plan (roter Pfeil Entsprechender Abschnitt).

Der Kanton Luzern hatin § 11¢c Abs. 105 der kantonalen Gewdsser-
schutzverordnung KGSchV definiert, dass Rinnsale im Sinne der
amtlichen Vermessung (AV) als sehr kleine Gewdsser gelten und
daher auf die Festlegung des Gewdsserraums verzichtet werden
kann. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass fUr die nach AV aus-
geschiedenen Gewdsser ein Gewdsserraum festzulegen ist.

Mit der periodischen NachfUhrung der AV wurde das Gewdsser-
netz gemeindeweise auf den aktuellen Stand gebracht.

Als Gewdsser nach AV gelten Bdche, wenn ihre durchschnittliche
Breite > 50 cm misst. Bachlein mit nur zeitweiliger WasserfUhrung
werden als Rinnsal erhoben.

Gemdass Augenschein vor Ort am 13.9.2021 liegt kein Fehler der
AV-Daten vor. Es handelt sich um ein Gewdasser.

PP-36,
F-3

Rosswosch / Parz. Nr. 1244
Antrag: Aufhebung Gewdsserraum

Begrindung: Das eingezeichnete Fliessgewdsser entlang des Grundsticks
Rosswosch 1244, ist neu mit einem Gewadsserraum ausgeschieden. Dieses
Fliessgewdsser ist auf ein Rinnsal zu reduzieren, da es nicht sehr viel Wasser
fUhrt und auch auf den Gewdsserraum ist zu verzichten.

Eine Begehung vor Ort hat gezeigt, dass es sich um ein Gewdsser
handelt. Auf die Festlegung des Gewdsserraums kann daher nicht
verzichtet werden.
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PP-64

Gewdsserraum, Parzelle Nr. 608

Antrag: Bei der ausgeschiedenen Fidche auf der Parzelle Nr. 608 handelt es
sich um ein Rinnsal gemd&ss § 11c 1bis KGSchV. Demgemdss ist es als sehr
kleines Fliessgewdsser zu definieren. Auf die Festlegung eines Gewdsserrau-
mes ist deshalb zu verzichten. Wir beantragen deshalb, dass dieses kleine
Rinnsal entsprechend der Auflagen nicht in die Gewdsserraumausscheidung
aufgenommen wird.

Begrindung: Wir haben als Grundlage fur die Einstufung dieses Abschnittes
die Arbeitshilfe Gewdsserraumausscheidung zu Hilfe genommen, und die Be-
urteilung entsprechend vorgenommen.

In der Arbeitshilfe Gewdsserraumausscheidung unter Punkt 4.3.1. Verzicht auf
Gewdsserraumfestlegung ist folgender Wortlaut enthalten:

Verzicht bei sehr kleinen Gewdssern (Art. 41a Abs. 5d sowie Art. 41b Abs. 4b
GSchv)

Als sehr kleine Fliessgewdsser gelten Rinnsale im Sinne der amtlichen Vermes-
sung (§ 11c¢ 1 bis Kantonale Gewdsserschutzverordnung, KGSchV). Diese sind
im Grundbuchplan enthalten. Auf die Festlegung eines Gewdsserraums for
sehr kleine Fliessgewdsser oder bei kleinen, stehenden Gewdssern von weni-
ger als 0,5 ha kann verzichtet werden, wenn keine Uberwiegenden Interes-
sen bestehen (Hochwasserschutz sichergestellt, Gewdasserfunktionen erflllf,
Interessen Naturschutz nicht tangiert usw.).

— Der Kanton Luzern hat in § 11c Abs. 1bis der kantonalen Gewds-
serschutzverordnung KGSchV definiert, dass Rinnsale im Sinne der
amtlichen Vermessung (AV) als sehr kleine Gewdsser gelten und
daher auf die Festlegung des Gewdsserraums verzichtet werden
kann. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass fUr die nach AV aus-
geschiedenen Gewdsser i.d.R. ein Gewdsserraum festzulegen ist.

- Gemadss Augenschein vor Ort am 13.9.2021 weist der Abschnitt mit
einer Sohle und der B&dschung mit Uferbestockung die charakte-
ristischen Eigenschaften eines Gewdssers aus.

— AuUf die Ausscheidung des Gewdsserraums wird daher nicht ver-
zichtet.

PP-12

Gramse / Gewdsserraumbreite / Parz. Nr. 106, 123
Antrag: Anpassung Gewdsserraum

Begrindung: Die Gewdsserrdume sind zu breit. Die Bache &stlich und west-
lich des GrundstUcks Nr. 123 bzw. 106 haben nur noch wenig Wasser und sind
im Sommer teilweise ausgetrocknet. Der Rotbach fUhrt auch nicht so viel
Wasser, dass 11 m gerechtfertigt ware.

— Als Gewdsser nach AV gelten Bdche, wenn ihre durchschnittliche
Breite > 50 cm misst. Bachlein mit nur zeitweiliger WasserfUhrung
werden als Rinnsal erhoben.

— Beim Rotbach (ID 133001) handelt es sich zweifelsfrei um ein Ge-
wasser.

- Gemass Augenschein vor Ort am 13.9.2021 handelt es sich auch
bei den beiden Zuflissen (ID 954313 und ID 143032) &stlich bzw.
westlich des Grundsticks Nr. 123 um Gewdsser, auch wenn diese
zeitweise austrocknen.

— Der minimale Gewdsserraum betrégt 11.0 m. Eine Verringerung
der Gewdsserraumbreiten ist bei diesen Abschnitten rechtlich
nicht moglich.

PP-47,
PP-13

Ziswil-Gramse / Gewdsserraumausscheidung / Parz. Nr. 73

Antrag: Drei Korrekturantrdge zum Gewdsserraumabschnitt (siehe Karte /
beiliegende Fotos)

Die drei Korrekturantrége / Gewdsserabschnitte werden wie folgt
beurteilt:




Gemeinde Ruswil 18
Revision der Ortsplanung

Mitwirkungsbericht — Teil 2

Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats
Begrindung: — 1) Der Bachabschnitt verlduft unterirdisch und liegt gemass Ge-
1) Der eingezeichnete, eingedolte Bach ist ein kleiner Bach, wel- fahrenhinweiskarte nicht in einem Gefahrengebiet mit Uber-
cher in erster Linie die Wassermatte entwdssert. Er fUhrt i.d.R. wenig schwemmung / Ubersarung. Der Abschnift kann von der
Wasser. Bewirtschaftungseinschrénkung ausgenommen werden. Im Zo-
. . . N .. nenplan Gewdsserraum wird dies entsprechend vermerki.
2) Der glnge;elc.hnefe BOCh. e”*SpF'”gf .der Rphre spater Uhd geht 2) Die Beurteilung erfolgt auf der Basis der Daten der amtlichen
eh.er wieder in ene so.I.che u?er. Die beiden in der Karte einge- Vermessung. FUr einen Verzicht fehlt die rechtliche Grundlage.
zeichneten Residualsticke kdnnen also entfernt werden. Einzig beim unteren Abschnitt ist ein Verzicht mdglich: Bei Rest-
3) Die eingezeichnete gestrichelte Linie ist kein Bach, sondern eine streifen am Wald bis zu 3 m Breite wird auf die Ausscheidung eines
Trockenrinne. Diese fUhrt kein Wasser. Gewasserraums verzichtet. Im oberen Abschnitt ist dies nicht
= \ - = moglich.
if 3) Im genannten Abschnitt wurde kein Gewdsserraum ausge-
—~07 schieden. Beim Kanton Luzern wurde eine Anpassung des Gewds-
- sernetzes beantragt, da es sich aus Sicht der Gemeinde um kein
TR L m Gewdasserimrechtlichen Sinne handelt. An der Besprechung vom
) A é <1 1. April 2022 mit Vertretern der Gemeinde und den kantonalen
Qo e i) Dienststellen rawi, uwe und vif wurde dies thematisiert. Aus Sicht
N A : U der DS uwe handelt es sich jedoch um ein Gewdsser. Eine Anpas-
\ N L, sung des Gewdssernetzes wird  ihrerseits  abgelehnt.
' Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums kann jedoch weiterhin
' verzichtet werden (basierend auf Art. 41a Abs. 5d GSchV).
Im Bericht zur Ausscheidung der GewdsserrGume wird dies unter
Ziff. 7 entsprechend dokumentiert.
PP-23 |Schwarzmatte / Gewdsserraum / Parz. Nr. 966 Der Bach ist auf 3/4 der Lange entlang der Grenze des besagten
Bach ist eingedolt. Auf der Karte ist dies nicht so eingezeichnet. Grundsticks eingedolt. Dies ist im Zonenplan Gewdsserraum ent-
sprechend dargestellt.
PP-27, | Entwasserungsgraben bei Goldschriti / Parz. 545 Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums wird basierend auf Art.
PP-80 41a Abs. 5¢ GSchV verzichtet, da es sich um einen kUnstlich an-

Antrag: Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums ist Uber dem Abschnitt
gemass Karte zu verzichten.

Begrindung: Die auf der Karte markierte Fidche handelt es sich nicht um ei-
nen Bach. Dieser Entwdasserungsgraben leitet lediglich das Meteorwasser
vom Betrieb Fluck in den Wald. Einen Teil dieser Leitung ist sogar im Boden
eingemacht.

Details siehe Fotodokumentation

gelegten Entwdsserungsgraben handelt.

Im Bericht zur Ausscheidung der GewdsserrGume wird dies unter
Ziff. 7 entsprechend dokumentiert. Beim Kanton Luzern wurde eine
Anpassung des Gewdssernetzes beantragt, da es sich auch aus
Sicht der Gemeinde um kein Gewdsser im rechtlichen Sinne han-
delt An der Besprechung vom 1. April 2022 mit Vertretern der Ge-
meinde und den kantonalen Dienststellen rawi, uwe und vif wurde
dies thematisiert. Aus Sicht der DS uwe handelt es sich jedoch um
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ein Gewasser. Eine Anpassung des Gewdssernetzes wird ihrerseits
abgelehnt.

PP-31,
PP-27

Undereichig-Goldschriti / Ausscheidung Gewdsserraum/
Parz. 545 / 555
Dieses Bdchlein (siehe Planbeilage) ist nur ein Rinnsal. Es hat nur 3-4 Monate

im Jahr Wasser. Deshalb sollte es nicht als Bach im Gewdsserraum eingetro-
gen werden.

Als Gewdsser nach AV gelten Bdche, wenn ihre durchschnittliche
Breite > 50 cm misst. Bachlein mit nur zeitweiliger WasserfUhrung
werden als Rinnsal erhoben.

Gemass Augenschein vor Ort am 13.9.2021 entspricht der Graben
einem Gewdsser (Sohle und B&schung klar erkennbar), auch
wenn dieses zeitweise austrocknet.

PP-28

Recketschwand / Gewdsserraum / Parz. 301

Antrag: Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums ist Uber dem Abschnitt
gemass Karte zu verzichten.

Begrindung: Beim eingezeichneten Gewdsserraum ist kein Gewdsser vor-
handen. Auf der Karte ist ein Gewdsser eingezeichnet, jedoch ist es nur eine
Hecke.

G. Vonarburg hat bereits im Dezember 2019 auf den Sachverhalt
hingewiesen. Bei der Erarbeitung durch den Ortsplaner wurde dies
jedoch Ubersehen.

Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums wird basierend auf Art.
41a Abs. 5d GSchV verzichtet, da es sich um ein sehr kleines Ge-
wasser im Quellbereich des Baches handelt.

Im Bericht zur Ausscheidung der GewdsserrdGume wird dies unter
Ziff. 7 entsprechend dokumentiert.

Beim Kanton Luzern wurde eine Anpassung des Gewdssernetzes
beantragt, da es sich auch aus Sicht der Gemeinde um kein Ge-
wasser im rechtlichen Sinne handelt. An der Besprechung vom
1. April 2022 mit Vertretern der Gemeinde und den kantonalen
Dienststellen rawi, uwe und vif wurde dies thematisiert. Aus Sicht
der DS uwe handelt es sich jedoch um ein Gewdsser. Eine Anpas-
sung des Gewdssernetzes wird ihrerseits abgelehnt.

PP-59

Ambos 616 Ruswil / Gewdsserausscheidung
Antrag: Reduktion des Gewdsserraums

Begrindung: 11m respekfive beidseitig 5.5m ist Ubertrieben bei solchem
geringen Wasserlauf. Sehr geringen Wasserlauf im ganzen Graben/Béchli

Sofern es sich bei den genannten Abschnitten um Gewdsser im
Sinne der Gesetzgebung handelt, betrdgt der minimale Gewds-
serraum 11.0 m.

PP-42,
PP-43,
PP-44,
PP-45,
PP-46,
PP-47,
PP-48,

Bielbach / Heiterbach vom Gebiet Windbiel bis zum Hapfigwald
Antrag: Der Gewdsserraum ist von 13 m auf 11 m zu reduzieren.
Begrindung:

Auf der ganzen Strecke ist mit einer Gerinnsohlenbreite von rund 2.4 m ge-
rechnet worden. (2.4 m* 2.5+ 7 m =13 m). Die L&nge des Baches vom Wind-
bUel bis Hapfigwald betragt ca. 3480 m.

Der Kanton hat wohl im Sinne der Vereinfachung Uber mehrere
Abschnitte hinweg die errechneten Gewdasserraumbreiten verein-
heitlicht und einen theoretischen Gewdsserraum von 13.0 m defi-
niert.

Der Heiterbach hat oberhalb des Gebiets Moos (bei Gst.
Nr. 32) eine natirliche Gerinnesohlenbreite < 2.0 m Daher
ist eine Gewdsserraumbreite von 11.0 m angemessen. Der
Gewdsserraum wird daher auf 11.0 m reduziert.
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PP-49

Nun haben wir bei einer Begehung gemessen das der Heiterbach ab Gebiet
Moos ist auf dem Situationsplan pink eingezeichnet) unter 2 m breit ist und
kleiner wird bis zum Hapfigwald).

Da der Bielbach/Heiterbach vom WindbUl bis zum Moos von diversen B&-
chen vom Einzugsgebiet Bergen, Diegringen und Rieden gespiesen wird, ist
dort der Bach naturgemdss etwas breiter.

Laut den Richtlinien ist bei einer Gerinnsohlenbreite von unter 2 m ein Ge-
wdsserraum vom 11 m notwendig.

PP-56

Gewdsserraum, Parz. Nr. 2577 (WAB-Areal)
Antrag: Verzicht auf Gewdsserraum.

Begrindung: Kleinstgewdsser / Rinnsal. FGhrt nicht das ganze Jahr Wasser

Gemass kantonalem Gewdssernetz handelt es sich um ein Ge-
wadsser. Auf die Ausscheidung des Gewdsserraums kann nicht ver-
zichtet werden.

Die Parzelle des Mitwirkenden wird nicht vom ausgeschiedenen
Gewasserraum tangiert.

Um die Uberlagerung des WAB-Areals mit dem Gewdsserraum zu
minimieren, wird der Gewdsserraum asymmetrisch und unter Be-
ricksichtigung der Griinzone ausgeschieden.

PP-56

Gewadsserraum, Parz. Nr. 11246 / Under Roo
Antrag: Uberprifung des Gewdsserraums

Begrindung: Gewdsserraum bis Schlachthaus 19 m / ab Schlachthaus
27 m.
Die Gerinnsohlenseite ist in beiden Teilabschnitten identisch. Erst ab Schwelli-
zopf wird sie breiter. Es kommt ab Schlachthaus kein zusdtzliches Wasser
dazu.

Gemass geoportallu.ch (Okomorphologie der Gewdsser) nimmt
die Sohlenbreite tatsdchlich erst ab Schwellizopf/ARA zu.
Der theoretische Gewdsserraum des Bielbachs zwischen Stiere-
weid und Schwellizopf steigt von 19.0 m auf 27.0 m an. Dies ist
nicht nachvollziehbar, zumal es sich um einen relativ homogenen
Abschnitt handelt.
Gemass der dkomorphologischen Kartierung (siehe
www.geo.lu.ch) gelten fUr diesen Abschnitt des Bielbachs fol-
gende Parameter:
— Mittlere Gerinnesohlebreite: 4.0 m
Breitenvariabilitat: eingeschrénkt (-> Korrekturfaktor® 1.5)
Daraus resultiert:
— natirliche Gerinnesohlenbreite: 6.0
- Gewadsserraum: 22.0 m
Der Kanton hat im Sinne der Vereinfachung Uber mehrere Ab-
schnitte hinweg die errechneten Gewdsserraumbreiten 27.0. m)
definiert. Dies ist hier nicht gerechtfertigt.
Der Gewdsserraum wird auf 22.0 m angepasst.
* Der Korrekturfaktor dient dazu, die Unterschiede zwischen natur-
nahen Gewdssern und kinstlichen Gewdssern betreffend der
Breitenvariabilitadt auszugleichen.




Gemeinde Ruswil 21
Revision der Ortsplanung

Mitwirkungsbericht — Teil 2

Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats

PP-57 | Gewdsserraum KI. Emme, Ober-Langnau / Parzellen Nrn. 1413/1749 | — Im vorliegenden Fall ist es tatsGchlich kaum madglich, die Grenze

PP-58 | Antrag: Leider ist auf den Pléinen nicht ersichtlich, wo genau welche Grenze des Gewasserraums vor Orf zu erkennen. . .
zwischen Freihalte- und Grinzone sowie Landwirtschaftszone durchgeht. — Detailierte Aufnahmen und Geodaten des Gewdsseraums kon-

Die Unterscheidung der verschiedenen Zonen ist in der Realitét nicht ersicht- nen bereitgestellf werden. Die Markierung vor Orf hat der be-

lich, da sie sich nicht an optisch sichtbare z.B. Ufergrenzen hélt. Darum bitten froffene GrundeigentOmer selbst und auf eigene Kosten zu

wir um eine detaillierte Aufnahme, Vermessung und Markierung direkt vor organisieren. Dies ist nicht die Aufgabe der Gemeinde.

Ort. Damit kdnnen kiare Verhdltnisse geschaffen werden. - Hinweis: Der Kanfon Luzern méchte die Gewdsserschutzverord-
nung anpassen, so dass neu die Mdglichkeit besteht, bei Grossge-
wdssern den langfristigen Raumbedarf mittels Baulinie zu sichern.
Die Regelung mit Ausnahmen fir Bewirtschaftungseinschrénkun-
gen erUbrigen sich dadurch. Innerhalb des 15 m breiten Uferstrei-
fens bleibt in jedem Fall eine extensive Bewirtschaftung zwingend.

6. Diverses
Nr. Eingabe Stellungnahme des Ortsplaners / OPK / Gemeinderats
P-2 Deponie «Usser Moosy — Wird zur Kenntnis genommen

Antrag: Die Deponie im Usser Moos sollte unbedingt geplant und umgesetzt

werden. Es ist wichtig, dass in Ruswil eine Deponie besteht und somit die Re-

gion davon profitieren kann. Zudem ist es aus ékologischer Sicht sinnvoll, da

mit dem Material unnétige Kilometer zu fahren gespart werden und das Ma-

terial in der Region deponiert werden kann.

P-2 Pferdesportzentrum «Soppenstign = Wird zur Kenninis genommen

Das Pferdesportzentrum sollte nur unterstUtzt werden, falls es sich um ein re-

alistisches und nachhaltiges Projekt handelt. Es sollte kein subjektives Inte-

resse in den Vordergrund stellen und den BUrgern von Ruswil ein

zusatzliches Angebot von Freizeitaktivitaten bieten kdnnen. Falls es kein Po-

tential fUr einen Nutzen fUr die Bevdlkerung bietet, sollte das Projekt nicht

weiter unterstUtzt werden.

V-2 - Wird zur Kenntnis genommen

Pferdesportzentrum «Soppenstign

Wir bedauern, dass die Planung des Pferdesportzentrum «Soppenstign kei-
nen integralen Bestandteil dieser Gesamtrevision der Ortsplanung bildet.
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Die geplante Einzonung in Bauland, der Kulturland- und allenfalls FFF-Verlust
usw. sind sorgfdltig zu prifen.

F-1

Waldfeststellung bei Parz. Nr. 317 / Lowenacher

Antrag: Die Waldfestlegung im Bereich des Grundstickes ist zu Uberprifen
und den tatsdchlichen Gegebenheiten anzupassen.

Begrindung: Die damalige Festlegung des Waldes im Bereich des Grund-
stUcks Nr. 317 GB Ruswil entsprach nicht den Tatsachen und war fehlerhaft.
Wird die Uberbauung eines Grundstickes durch eine unrichtige Waldfest-
stellung beeintrdchtigt, so ist zwingend eine Anpassung vorzunehmen.

Der Wald wurde 1996 im Rahmen der Ortsplanungsrevision sta-
fisch festgelegt. Es ist nicht davon auszugehen, dass die Waldfest-
stellung fehlerhaft war. Das Waldfeststellungsverfahren wurde or-
dentlich durchgefihrt. Daher ist heute zwangsldufig von einem
Wald auszugehen.

Es wird die Ansicht geteilt, dass man die Situation auf dem Gst. Nr.
317 anders hatte beurteilen kdnnen. Die Bestockung hatte man
auch als Teil der Gartenanlage statt als der Uferbestockung sehen
kédnnen. Die Gelegenheit fUr eine entsprechende Anpassung
wdhrend des Waldfeststellungsverfahrens wurde verpasst.

Um den Tatbestand des Waldes anzupassen, ist daher heute eine
Rodung erforderlich. Dies bedarf einer Ausnahmebewiligung. Es
sind Grinde nachzuweisen, die das Interesse einer Walderhaltung
Uberwiegen (siche Art. 5 Waldgesetz). Uber ein allféliges Ro-
dungsgesuch entscheidet die kantonale Dienststelle lawa.

Riediswilermoos
Landschaft / Naherholung / Okologie

Fragen: Im RUediswilermoos beabsichtigt der Kanton, durch Bodenverbes-
serungs-Massnahmen die ehemaligen Moorbéden zu Fruchtfolgefldchen
umzuwandeln. Zudem ist im Gebiet Neuboden eine Betriebserweiterung
mit Gewdchshdusern vorgesehen.

In welcher Form werden bei diesen raumrelevanten Entscheidungen die
Okosysteme nachhaltig geschitzte

Wie wird eine regionale Vernetzung der dkologisch wertvollen Lebens-
rdume geplant?

Welche Kompensationen fUr die Bodenverbesserungs-Massnahmen sind zur
Forderung der Biodiversitat vorgesehen?

Wie wird eine regionale Vernetzung der dkologisch wertvollen Lebens-
rdume geplant?

In den Weihern im RUediswilermoos laichen alljahrlich tausende von Amphi-
bien. Sind fUr ihre Wanderungen Amphibiendurchldsse als kinstliche Ver-
bindungselemente beim Strassenabschnitt der Buholzstrasse Voremwald
eingeplant?e

Das RUediswilermoos ist gemdéss dem Inventar der Naturobjekte
von regionaler Bedeutung ein Geo-Element (Sumpf und Torf). Die
Schutzwirdigkeit basiert auf dem Landschaftswert und weniger
auf dem Wert als Lebensraum von Pflanzen und Tieren.

Auf der Stufe einer Ortsplanung werden keine Ziele und Massnah-
men zum Schutze und zur Foérderung einzelner Arten festgelegt.
Dies wdre nicht stufengerecht.

Bei der Erweiterung des Betriebs in Neubode innerhalb der Spezi-
allandwirtschaftszone sind Ersatz- und Aufwertungsmassnahmen
in der Umgebung erforderlich.
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Welche Mdglichkeiten werden geschaffen, um den Gentransfer der Popu-
lationen aufrechtzuerhalten?

Wie wird das Uberleben der stark geféhrdeten Kreuzkrdte (Epidalea cala-
mita) unterstUtzte

Die Feldlerche (Alauda arvensis) war noch vor zehn Jahren regelmdssiger
Brutvogel im RUediswilermoos. In den letzten Jahren konnte sie nicht mehr
nachgewiesen werden. Welche Fl&ichen oder Bewirtschaftungsformen wer-
den der Feldlerche, stellvertretend fUr weitere Tierarten, fir eine Wiederan-
siedlung angeboten?

Landschaft / Naherholung / Okologie

Fragen: Wie gedenkt die Gemeinde dem Aktionsplan Biodiversitat gerecht
zu werden, der Massnahmen fUr den Arten- und Biotopschutz in einer ersten
Umsetzungsphase schon 2017 — 2023 fordert2

Welcher Planung ist fUr die Gemeinde zielfUhrend, um dem Anspruch der
Vernetzung zu genigen?

Welche Konzepte einer dkologischen Infrastruktur bestehen? Welche kon-
kreten Entwicklungsabsichten garantieren eine fUr die Zukunft wirkungsvolle
Okologische Infrastrukture

Bemerkungen: Der Akfionsplan des Bundesrates von 2017 zur Strategie
Biodiversit&t Schweiz definiert unter Ziffer 4.2.1 Konzeption der landesweiten
Okologischen Infrastruktur. Zur dkologischen Infrastruktur in unserer Ge-
meinde z&hlen die folgenden Bausteine (ohne Anspruch auf Vollsténdig-
keit):

1.a Drei Schutzgebiete von nationaler Bedeutung:

Das Forewdldli liegt sehrisoliert in der Landschaft. Es mangelt ihm an Ver-
netzung.

1.b Schutzwald

Das Sonderwaldreservat und die seltenen Waldgesellschaften am Amme-
berg kdnnten eine ausreichend grosse Biodiversitatsfldche aufweisen.

2. Schutzgebiete im Inventar der Naturobjekte von regionaler Bedeutung

(INR):

3. Naturnahe Fléchen, die auf privatem Grundeigentum entstanden sind.

Diese teilweise renaturierten Fi&chen sind wichtige Elemente der 6kologi-
schen Infrastruktur der Gemeinde.

Der Arten- und Biotopschutz stand nicht im Fokus der OP-Revision.
Trotzdem wurden einige Anpassungen in den Planungsinstrumen-
ten vorgenommen, die sich diesbeziglich positiv auswirken:

Die Bauvorschriften werden beziglich Begrinung mittels eigenem
Artikel (51) verscharft. Fi&chddcher sind neu extensiv zu begrinen
(Art. 50). Der Siedlungsrandgestaltung ist hdhere Beachtung zu
schenken (neuer Art. 49). Die Lichtimmissionen sind zu beschrén-
ken (neuer Art. 56 BZR).

Die Naturobjekte wurden aufgrund mehreren Mitwirkungseinga-
ben nochmals Gberprift. Als Ergebnis wurden weitere Naturob-
jekte im Zonenplan festgelegt.

Die Gewdsserrdume werden grundeigentimerverbindlich festge-
legt. Innerhalb der Gewdsserrume ist nur noch eine extensive Be-
wirtschaftung moéglich. Das sollte sich positiv auf die Biodiversitét
auswirken.

Mit der Ausscheidung der Wildtierkorridore wird die Durchgdngig-
keit fOr Wildtiere langfristig gesichert.

Ausserhalb des Siedlungsgebiets ist es die Zielsetzung des Vernet-
zungsprojekts, ein Netzwerk von naturnahen Lebensrdumen inner-
halb der landwirtschaftlich genutzten FlGchen zu schaffen.
Dadurch soll die Vielfalt der einheimischen Lebensformen (Bio-
diversitat) erhalten und geférdert werden. Das Vernetzungspro-
jekt Ruswil Iauft aktuell in der 2. Projektphase.

FUr die bedeutenden Schutzgebiete werden mit den Bewirtschaf-
tern Naturschutzvertrége abgeschlossen, in denen die Bewirt-
schaftung und VergUtung detailliert geregelt werden.
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Die FlGdchen befinden sich teilweise in isolierten Lagen. Isolierte Schutzge-
biete reichen nicht aus, um die Biodiversitét und damit die Okosystemleis-
tungen langfristig zu erhalten. Fir das Uberleben wie auch fir die Wieder-
und Neubesiedlung von Lebensrdumen mussen sich Organismen in der
Landschaft ausbreiten kénnen.

Schutzgebiete mUssen also durch zusatzliche Lebensrume, durch Vernet-
zungsgebiete miteinander verbunden werden.

7. Verordnung iber den Mehrwertausgleich

Keine Mitwirkungseingaben zum Thema

8. Verkehrsrichtplan

Die Auswertung der Mitwirkungseingaben zum Verkehrsrichtplan ist im separaten Teil-Bericht 3 verfasst.

9. Leitbild Dorfkern Ruswil

Die Auswertung der Mitwirkungseingaben zum Leitbild Dorfkern Ruswil ist im separaten Teil-Bericht 3 verfasst.

Mitwirkende

Die Liste der Mitwirkenden wird nicht &éffentlich publiziert.



